UCHWALA NR XXI11/148/2025
RADY GMINY MICHALOW

z dnia 26 wrzesnia 2025 r.

W sprawie rozpatrzenia petycji dotyczacej pomnikéw przyrody znajdujacych si¢ na terenie gminy
Michaléw

Na podstawie art.. 18 ust. 2 pkt 15 i art. 18b ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 roku o samorzadzie gminnym
(tj. Dz. U. 22025 r., poz. 1153) oraz art. 9 ust. 2 ustawy zdnia 11 lipca 2014 roku o petycjach (t.j. Dz. U.
22018 r., poz. 870), Rada Gminy w Michatowie uchwala, co nast¢puje:

§ 1. 1. Nie uwzglednia sig petycji z dnia 17 lipca 2025 roku w sprawie pomnikéw przyrody.
2. Uzasadnienie sposobu rozpatrzenia petycji stanowi zatgcznik do uchwaty.

§ 2. Zobowiazuje si¢ Przewodniczacego Rady Gminy w Michatowie do poinformowania sktadajacego
petycje o sposobie jej rozpatrzenia.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem jej podjecia.

Przewodmc/z;cy Rady Gminy

Mlchal Klammskl
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UZASADNIENIE

W dniu 17 lipca 2025 r. do Rady Gminy Michaléw wplyneta petycja osoby fizycznej w sprawie
pomnikéw przyrody. Adresat petycji zawnioskowat o aktualizacje prawa miejscowego w zakresie
funkcjonowania pomnikéw przyrody tj. utworzenie uchwaly rady gminy w sprawie pomnikéw przyrody
znajdujacych si¢ na terenie gminy Michatéw w celu dostosowania prawa miejscowego do aktualnych
przepiséw wynikajacych z ustawy o ochronie przyrody i wyeliminowania niejasnosci w zakresie
sprawujacego nadzoér. Drugi wniosek dotyczy wydania stosownego polecenia lub przyjecie uchwaty
zobowigzujacej organ wykonawczy do cyklicznego przedstawiania Radzie Gminy- nie rzadziej, niz raz na
rok lub raz na dwa lata raportu dotyczacego aktualnego stanu pomnikéw przyrody, obejmujgcego ocene ich
zdrowotnosci, kompletnosci, oznakowania, stanu otoczenia oraz potrzeb
w zakresie niezbednych prac pielegnacyjnych.

Powyzsza petycja zostata przekazana przez Przewodniczacego Rady Gminy zgodnie z kompetencjami
do Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji, ktéra dnia 24 wrzesnia 2025 roku, podczas swojego posiedzenia,
wnikliwie przeanalizowala petycje i ustalita, co nastepuje.

Odnoszac si¢ do pierwszej czesci petycji, zgodnie z art. 153 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o
ochronie przyrody (t.j. Dz. U. z 2024 r. poz. 1478 z p6zn. zm.) formy ochrony przyrody, o ktérych mowa w
art. 6 ust. 1 pkt 1-4 i 6-10 (a wigc i pomniki przyrody), utworzone lub wprowadzone przed dniem wejscia w
zycie ustawy stajg si¢ formami ochrony przyrody w rozumieniu niniejszej ustawy, co oznacza, ze pomniki
przyrody ustanowione na podstawie przepiséw obowigzujacych przed wejsciem w zycie ustawy o ochronie
przyrody sa nimi nadal i nie ma potrzeby aktualizacji aktéw prawnych na podstawie ktérych zostaly one
ustanowione. Réwniez zadna z ustaw nowelizujacych ustawe o ochronie przyrody nie zawiera regulacji,
ktéra nakazywalaby wprowadzi¢ zmiany do aktéw, na podstawie ktérych pomniki przyrody zostaty
uprzednio ustanowione.

Druga czg$¢ petycji zawieral zadanie zobowigzania Wojta Gminy poprzez wydanie polecenia lub
przyjecie uchwaty zobowigzujacej Wojta do cyklicznego przedstawiania Radzie Gminy raportu dotyczgcego
aktualnego stanu pomnikéw przyrody, obejmujacego oceng ich zdrowotnosci, kompletnosci, oznakowania,
stanu otoczenia oraz potrzeb
w zakresie niezbednych prac pielegnacyjnych. Wskaza¢ nalezy, ze w aktualnym porzadku prawnym nie ma
przepisu, ktéry naktada obowigzek raportowania organowi stanowiacemu jednostki samorzadu
terytorialnego stanu pomnikéw przyrody. Radni mogg wystepowaé o informacje na podstawie zwyklych
uprawnien kontrolnych takich, jak np. interpelacje, a Wojt jest zobowigzany udziela¢ odpowiedzi, jednak
tworzenie instytucji ,,obowigzkowego raportu cyklicznego” jako wymogu ogdlnego nie znajduje podstawy
prawnej. Postulat uznaje si¢ wigc za niezasadny z uwagi na brak mozliwosci jego skutecznego wdrozenia w
formie aktu prawnego.

Organ zobligowany przepisami prawa do dbalosci o przyrode bedzie dokonywal monitoringu
pomnikéw przyrody i dokonywal niezbgdnych interwencji, bez koniecznosci sankcjonowania tego
odrebnymi uchwatami.

Majac na uwadze powyzsze, Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji zdecydowala
o nie uwzglednieniu petycji w czgsci dotyczacej podjgcia czynnosci zmierzajacych do przyjecia uchwaty w
sprawie pomnikow przyrody znajdujacych si¢ na terenie gminy Michaléw oraz o nieuwzglednieniu petycji
w pozostalym zakresie.

Pouczenie:
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Zgodnie z art. 13 ust. 2 ustawy o petycjach, sposob zatatwienia petycji nie moze by¢ przedmiotem skargi.
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